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Ministerstvo financi CR
Letenska 15
118 10 Praha

DATOVOU SCHRANKOU ID: xzeaauv

V Rébech 6. 12. 2016

Vée:  Zadost o poskytnuti informaci dle zakona & 106 / 1999 Sb.

V reakci na zveiejnéni ¢lanku na http://pardubice.idnes.cz/pernikova-chaloupka-eet-a-platby-
za-uctenku-fee-/pardubice-zpravy.aspx?c=A161201 132837 pardubice-zpravy jah zddame o
poskytnuti metodického materidlu, smérnice ¢i jiného pravniho predpisu, na jehoz
zakladé Finanéni sprava od 1. 12. 2016 vyfizuje anonymni udani z formulafe na webu
pro EET, nebot’ po zvefejnéni ¢lanku nam piislo n€kolik mailli a sms s vyhruzkami v tom
smyslu, ze pokud nezruSime smluvni cenu za poskytnuti sluzby ,,zaevidovani do EET* ve
vysi 10 K¢/uctenka, budou nas pry opakované hlasit ,,na BabiSové udavacském webu* za
nevydavani uctenek (https://adisepo.mfcr.cz/adistc/adis/idpr_pub/eet/uct/nahlaseni.faces).

Jsme presvédceni, ze nam zadny zédkon nenatizuje poskytovat sluzbu "zaevidovani do EET"
na nase naklady, Ze ndm zadny zakon nezakazuje ji zpoplatnit smluvni cenou a Ze neni diivod
kvili ni zdrazovat ostatni vyrobky a sluzby. Pivo za EET nemtiZe!

Naopak v souladu se zdkonem €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, pfed uzavienim kupni
smlouvy fadn¢ informujeme o vlastnostech prodavanych vyrobki a charakteru poskytovanych
sluzeb, a to vCetné¢ cenové kalkulace. Kazdy zakaznik se miize svobodné rozhodnout, zda na
nas$i nabidku pfistoupi, anebo zda vyuzije sluzeb jiného prodejce. Poskytnuti zakonem
vyzadované sluzby ,,zaevidovani do EET* uvadime na tctence jako jednu z polozek nakupu
vedle ostatniho zboZi a sluzeb a zdanujeme ji 21% DPH. Jedin€ smluvni cenou za poskytnuti
sluzby ,,zaevidovani do EET* se miizeme branit proti u¢elovému rozdélovani nakupu na velké
mnozstvi slosovatelnych uctenek po jednom pivu, po rohliku ¢i za kazdé lizatko. A propos: co
ma vlastné vétsi hodnotu — lizatko za 4 K¢ anebo poskytnuti sluzby ,,zaevidovani tohoto
lizatka do EET* pod vymahatelnou sankci az 500 tisic K¢?

Jak se miiZe Zivnostnik branit proti anonymnimu udani, které neni pravdivé?

Piedpokladame, Ze vyrizovani této agendy neni ponechano na liboviili ufedniki a Ze se
ridi néjakymi pravidly, ktera zajisti stejny pristup Financ¢ni spravy ke vSem anonymim
i poplatnikim dle ziakona ¢. 112/2016 Sb. bez ohledu na jejich obc¢anské a politické
preference.

Ocekavame, ze pozadovany dokument obsahuje popis pracovnich postupi dokazovani
pravdivosti anonymnich udani a pfinese poplatnikim navod na zdokonaleni jejich vnitinich
kontrolnich mechanismi k poskytnuti pfipadnych dikaz proti nepravdivym anonymnim
udanim. Ze napiiklad obsahuje uréeni maximalni lhity od okamZiku tvrzeného poruseni
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zakona, od niz by se mohla odvodit i doba archivace zaznamii kamerového systému
poplatnika. Bude se spravni organ zabyvat anonymnim udidnim s tvrzenim o nevydané
uctence pred tydnem, pred mésicem, pred rokem? Jak dlouho mé poplatnik uchovavat ditkazy
o své nevin¢? Jak vibec mize poplatnik dokazat néco, co neudélal? Jak muze poplatnik
dokazat, Ze uctenku v souladu se zdkonem anonymnimu udavaci vystavil, ale on ji odmitnul
prevzit a nyni tvrdi néco jiného? Jak mlize poplatnik dokazat, ze jakysi anonym v provozovné
ani nebyl a Ze si vSe jen vymyslel? Jak mize poplatnik dokazat, Ze se za anonymem neskryva
n¢jaky z jeho zaméstnancl jenom ze msty, kdyZz mu poplatnik vytknul néjaky nedostatek v
praci nebo kdyz s nim ukoncil pracovni pomér? Podle ¢eho spravni organ v piipadé vétsiho
mnozstvi anonymnich udani rozpoznd, zda se jednd o opakované poruSovani zdkona vici
riznym spottebitelim nebo zda to jsou opakované stiznosti jednoho anonyma s meénici se
virtualni identitou, poptipad¢ n¢jaky skupinovy protest na zdklad¢ néjaké medialni kampané
¢i likvida¢ni dohody na socidlnich sitich? Je vlibec anonymni uddvani v souladu s pravnim
fadem demokratického statu a Ustavou CR? O jaké paragrafy pravnich norem se stavajici
feSeni webové aplikace EET opira, kdyz § 27 zdkona €. 112/2016 ptipousti pouze ,, ovéreni
uctenky u spravce dané“? Anonymni udani bez nutnosti predlozeni dikazii jde nepochybné
daleko za ramec zdkonného zmocnéni: ,,Sprdvce dané umozni zpiisobem umozZinujicim
dalkovy pristup kazdému overit, zda byly udaje o dané trzbe zaslany spravci dané. *“ Ackoliv o
anonymnim nahlaSovani jsme v zakonu nenasli ani slovo, vzristajicim po¢tem anonymnich
udani na nevydani uctenky se ministr Babi§ v médiich cilen¢ chlubi, a tak rozSifovéni této
nemravné praxe podnécuje! Jsme presvédceni, ze pravoplatné upozornéni na porusovani
zakona, jehoz dodrZovani je vynucovano zékonnou sankci az 500 tisic K¢ (kterd miize byt pro
mnoho Zivnostnikli jakymsi ,.ekonomickym trestem smrti), by mélo byt podminéno
pfiznanou identitou stézovatele a nezpochybnitelnymi dikazy.

Véfime, Ze v pozadovaném dokumentu ¢i smérnici nebo jinak pojmenovaném
dokumentu na tyto a mnohé dalsi otazky najdeme srozumitelné odpovédi.

Z pravni opatrnosti uvadime, ze zddame o vyhledani pozadovanych informaci ze vSech
ufadoven (archivil) povinného subjektu.

Nasi snahou je provozovat zivnostenské podnikani v souladu s pravnim fadem Ceské
republiky a nastavit takové vnitini kontrolni mechanismy, abychom se dokézali obhajit pfi
dodrZovani zékona, ktery presumpci neviny zménil na presumpci viny (viz opakovana
prohlaseni ministra A. Babise, ze ,,vSeci kradni®)...

S tctou a podékovanim za brzké zaslani datovou schrankou

Ludék Sorm, jednatel s. 1. 0.



